9. melléklet a 92./2011. (XI1.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol
1. Az ajanlatkérd neve és cime: Nyirtavho KFT, 4400-Nyiregyhdza, Népkert u. 12.
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
TAMOP-2.1.3.C-12/1-2012-0529  jelii pdlydzati forrdsbol megvaldsitani tervezett

»Kompetenciafejlesztés a Nyirtavhd Kft-nél”

A képzések ismertetése (6raszama, résztvevok létszama)

Ssz. Képzés témakore araszing Csoportok létszama
csoport

L. Vezetéi kompetenciafejlesztés 40 2116

2. Informatika 48 20 £6

3.| Munkatiarsak kompetenciafejlesztése 80 20 6
(1.csoport)

4.| Munkatirsak kompetenciafejlesztése 80 20 6
(2.csoport)

5| Munkatirsak kompetenciafejlesztése 40 10 &
(3.csoport)

3. A valasztott eljaras fajtaja:
Nemzeti értékhatdart meghalado hirdetmény nélkiili eljdards

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: Kbt. 122/A4. §

5.* Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az idészakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:-

6. Hivatkozis az eljarast megindito, illetbleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 20135. janudr 6.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra,
atcsoportositasra:
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként): 3

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetéség esetén
részenként):



1., MTESZ Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Egyesiilet, 4400 Nyiregyhdza, Orszdagzdszlo tér
8.
Ellenszolgiltatds: 16.740.000 Ft + 0 Ft AFA

2., DFT-HUNGARIA ZRT 1 065-Budapest, Bajcsy Zsilinszky u. 5. 1/2. em.
Ellenszolgdltatds: 16.146.000 Ft + 0 AFA

Ezen ajdnlattevok ajanlata megfelelt az ajanlattételi felhivasban, dokumentdciéban,

jogszabdlyban eldirt kovetelményeknek.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkez6 tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetdség esetén részenként):

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevd neve:
Az elbiralas A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az | pontszam | pontszam | pontszam | pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) alszempontok és és és
sulyszamai is) sulyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata

A sulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevék nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az Osszességeében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és fels6 hataranak megadasa:

d)** Az 0Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézotti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
FEUROADVANCE KFT 4551-Nyiregyhdaza-Oros, Dedk F. u. 18.

Az ajdanlattevd ajanlata hianyossdgait felszolitds ellenére nem potolta, ezért ajinlata a Kbt.
74. § d.) és e.) pontjai alapjdan érvénytelen.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege ¢s ajanlata kivalasztasanak indokai:

DFT-HUNGARIA ZRT 1065-Budapest, Bajcsy Zsilinszky u. 5. 1/2. em.

Ellenszolgiltatds: 16.146.000 Ft + 0 AFA

A birdlati szempont a legalacsonyabb dsszegii ellenszolgdltatds volt. Az ajdnlattevd
nyujtotta be a legalacsonyabb dsszegii ellenszolgdaltatdst tartalmazo ajanlatot.



b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozdét kivan igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: oktaté biztositisa, oktatdsi asszisztens biztositdsa,
adminisztrativ feladatok elldtdsa, terembérlés

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a
sz4zalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kdzre fognak miikdni:
a) A nyertes ajanlattev ajanlatdban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:

14. * Az alkalmassag igazoldsaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tamaszkodik.
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:
15. a) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: 2015. janudr
30.
b) A szerzédéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja: 2015.
Sfebrudr 8.
16. Az Osszegezés elkészitésének idopontja: 2015. januar 29.
17. Az dsszegezés megkiildésének idopontja: 2015. januar 29.
18.% Az 6sszegezés modositasanak indoka:
19.% Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
20. *A modositott 5sszegezés megkiildésének idépontja:
21. * Az 6sszegezés javitasanak indoka:
22.* Az 6sszegezés javitasanak idépontja:

23. % A javitott 6sszegezés megkiildésének iddpontja:

24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az dsszességében legelénydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.






